Kur'an'in Anlam Katmanlari Uzerindeki Mecaz, Mucize ve
Sunnetullah lliskisi
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O1- Girig
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* Bu calisma, mecaz—mucize—stinnetullah
iligkisini merkeze alarak Kur’an’in diline

BAGLAMSAL ANLAMI dikkate alan
derinlikli bir yaklagim &neriyor.

* Bu yaklasim; Kur’an’in anlasilmasi icin
gbsterilen geleneksel teknik ¢abalarin
Otesine gecerek, indigi ddénemin sartlari ile
yeniden zihinsel bir képru olusturmayi

K amaclamaktadir. J
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O1- Giris
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* Geleneksel bakista mucizeler dogaustl ve hissi
olaylar olarak yorumlaniyor ancak metin (vahiy),
mucize anlatilarini sembolik, pedagojik ve
kavramsal bir cercevede ele aliyor.

» Baglam odakli yaklagim, &ézellikle hissi mucize
1/ Fa anlayisina yakin dinleyiciler icin aligilmisin disinda
/00 bir bakis sunuyor olsa da bu yénde tartismalarin
' saghkli ilerlemesi icin
geleneksel ve yeniden yorumlayici perspektiflerin

‘ \ birlikte degerlendirilmesi gerektigi benrtinyoy
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O1- Girig
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* Bu calisma,
mucize olgusunu;
» doga yasalari, mecaz ve sinnetullah ilkesi

baglaminda
yeniden diistinmeye davet ediyor.

* Mucizenin; akil, baglam ve Kur’an’in butinciil
diliyle yeniden yorumlanmasi gerektigi ileri
sartlayor.

Simdi
Qununla ilgili carpici bir érnege bakalim..
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Sebe Suresi 12. ayet

/ Sabah gidisi bir aylik mesafe, \

aksam donulsu yine bir aylik mesafe olan rtzgari
da Suleyman'a (onun emrine) verdik ve onun
icin erimig bakiri kaynagindan sel gibi akittik.

Rabbinin izniyle cinlerden bir kismi, onun
énutnde calisirdi.

Onlardan kim
emrimizden sapsa,

ona alevli azabi tattirirdik.

h2 /
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01- Giris M.O 1000 Dogu Akdeniz
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Mezopotamya, artik buradan transit gecen tacirler tarafindan
terkedildi.

Hindistan Babil’i birakip Arabistan ve Kizildeniz yolunu kullanmaya basladi. Bu sebeplerden olsa gerek ki Asur
yayilmaciligi da biiytik oranda geriledi. Dogu Akdeniz yolu ve liman kentlerini kontrol eden artik Suriye kita ticaret merkezi
hakimiyetine son vererek yeni bir hakimiyet alani olusturdu. Musa zamaninda Suriye’yi alan diinyayi alacakken artik Dogu

Akdeniz Limanlarina hakim olan tim bdlgeye hakim oluyordu. Arabistan kiyi bolgeleri de &nemli ticaret ve transit gegis yollarina
dénusti. Stileyman Peygamber bdylesi bir ortamda Dogu Akdeniz ticaret yolunun hakimiyetini eline gegirdi.

Kulturel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah Ahmet TOPKAYA



01- Gil’i; Stleyman, Dogu Bati Ticaret Hattinin Tek Garantér ve Hakimi Oluyor..
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Suleyman Peygamber, Sur (eski adiyla Tyre) liman kentini elinde
bulunduran Fenike Kral’1 Hiram ile anlagmalar yapmis kendi topraklari
Uzerinden gecen tim ticaret kervanlarindan gecit Ucreti alarak bolgede

guclenmigsti.

Sur liman kentinin bulundugu sahilin Kizildeniz yolu tzerindeki tim
sahil kentleri Kudus bagkentli Sileyman’in kontrolliindeydi. Kizildeniz’e
giden sahil yollarinin ele gecirilmesi ve gecit yolu icin alinan Ucretler ile

Suleyman bolgede esi benzeri gérilmemis bir hakimiyet sagladi.

Sur Liman kentinin askeri gtivenligini de Stileyman ustlenmis Fenikeli
denizcilerden olusan askeri donanmalarini da burada konumlandirmigti

Ahmet TOPKAYA



01- Gil’i; Sileyman altin, giimiis ve bakirin hesabini tutmazdi !
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Sur ve Sayda liman kentleri bdylece
Klikya ve Girit’e de ustunluk kurdu.
Fenikeli’ler Karadeniz, Ege sahilleri
de dahil Bati’'ya kadar Cebelitarik’a
kadar uzanmiglardi. Gades’e askeri
bir (is kurup (bugiinkii ispanya
Akdeniz burnunda yer alan Kadiz)
bolge krali (Tartessos) ile yakin
iligkiler kurdular. Bu bélgenin karsi
bogaz komsusu Lixos’a da (buginku
Fas sinirlari icinde) bir askeri Us
kurarak hakimiyetlerini pekistirdiler.

Bu bolge yoluyla kazanilan giimus, bakir ve kalay yoluyla Fenike kentleri bu madenlerin pazar merkezine
doénustd. Kiyi kentleri yoluyla kagirdiklari kdle satislart Misir ve Hind baharat lrinlerini de bu bolgelere satarak

ekonomik Usttnliik sagladilar. Bir siire sonra Fenike bir Imparatorluk seviyesine erisip Kartaca’yi kurdular. Ancak
unutulmamasi gereken sey tiim bu UstUnliklerin Stleyman ile iliskisiydi. Clinkli Batr’yl1 Dogu’ya baglayan

gecidin hakimi Sileyman’di.

Kulturel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah
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O1- Gil’i; Akdeniz’de esen tiim riizgarlar Stileyman’in milkine servet tasiyor..
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01- Giris Sebe Suresi 12. ayet; Semboller (Riizgar, Cinler, Erimis Bakir)

Suleyman’in Edom’da, Kizildeniz kiyisinda gemiler yaptirdigi. (1.Krallar, 9/26)
Bunun yan sira Akdeniz’'de ticaret gemilerinin de oldugu. Bu gemilerin Ug¢ yilda bir
altin, gmis, fildisi ve degisik maymunlarla yukla olarak déndigu (1.Krallar, 10/22)

Suleyman’in yabancilari saydigi, yetmis binini yuk tasiyici, seksen binini daglarda tas
kesici, G¢ bin alt1 ylzinl de bunlarin basina gézcl yaptigi.” Il. Tarihler 2:17-18

Israil halkindan olmayan bu yabancilarin (CINLER), iilkede kalan Amorlular, Hititler,
Perizliler, Hivliler ve Yevuslular oldugu. onlari angarya islerde ¢alistirdigr.” 1. Krallar
9:20-21
Tevrat’ta TUNC madeninin (nehoset) olaganusti bollugu acik¢a vurgulanir. 1. Krallar
7:47 ve ll. Tarihler 4:18 Bu bollugu saglayan sey ise bakirin bollugu ve eritilerek
islenmesidir. Bu bolluk teknik olarak tung tretimine dénugsttrtalmugtur. 1. Krallar 7:15-
46 Kur’an’daki “bakiri akittik” (qitr) benzetmesi bu tarihsel gerceklige dayanur.

1. Fenike gemiciliginde ahsap—zift teknolojisi: Fenikeliler, sedir agacindan yapilan gemi gdévdelerinde zift/katran
kullanarak ahsap levhalar arasini su gecirmez hale getirmistir. Bu teknik, gemilerin dayanikliligini artirmis ve acik
denizde uzun sire kalabilmelerini mimkuin kilmistir. Tung perginlerin ahgabi birlestirme ve mukavemetin artmasi..

2. Karaya ¢ekme ve bakim zorunlulugunun ortadan kalkmasi: Ziftlenmis gévdeler sayesinde gemiler sik sik limana
cekilmeden uzun mesafeli seferler yapabilmistir. Bu durum, deniz ticaretinde sireklilik ve hiz artigi saglamuistir.

3. Riizgarin yonetilebilir bir enerjiye déniigmesi: Fenike gemilerinde yelken sistemlerinin gelismesiyle riizgar,
rastlantisal bir doga unsuru olmaktan ¢ikip planlanabilir bir itici glic héline gelmigtir. Bdylece riizgar, denizcilik
teknolojisi araciligiyla fiilen “emre verilmis” bir unsur gibi islev gérmugstar.

Kulturel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah Ahmet TOPKAYA



02- Geleneksel Mucize Anlayisi

» Geleneksel anlayista mucize olgusu,
peygamberligin dogrulugunu géstermek icin doga
yasalarini askiya alan ilaht bir olay olarak kabul
edilir.

*  Mucizenin “peygamberligin zorunlu delili” oldugu
gorasa, dzellikle 9. yuzyil sonrasi Ehl-i Sinnet
kelaminda sistemlesmistir.

* Imam Es’ari ve Imam Matiiridi, mucizeyi kelam
geleneginde Allah’in inanmayanlara kargi bir
“tahaddi”

(meydan okuma) delili olarak kurumsallastirmgtir.

Kiltirel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Siinnetullah Ahmet TOPKAYA



02- Geleneksel Mucize Anlayisi

* Bu yaklasim,

Siinni Islam geleneginde
peygamberlik kurumunun
akli-teolojik
temellendirilmesinde temel bir belirleyici
olmustur

Kaltarel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah Ahmet TOPKAYA



02- Geleneksel Mucize Anlayisi

« Matiiridi, Eg’ari, Gazali ve Fahreddin Razi gibi kelamcilar
mucizeyi dogaustu,
tamamen ilahi iradeye bagli bir olay olarak savunur.

« ibn Sina ve ibn Riisd gibi felsefeciler mucizeleri doga
yasalari icinde
aciklanabilir veya ruhsal-etkisel streglerle iliskili gorr.

* Mu'tezile distintirlerinden Nazzam, Cahiz, mucizelerin
mecazi veya dogal

yorumlanmasi gerektigini savunur ve Tanr’nin doga
yasalarini bozmayacagini ileri sirer.

« Ebi Bekir er-Razi gibi elestirel filozoflar ise mucizeyi
tamuyle reddeder ve aklin tek basina yeterli oldugunu
One surer.

Kiltirel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Siinnetullah Ahmet TOPKAYA



Kur’an’da "mucize" kelimesi gecmez.

Bunun yerine "ayet" (isaret),
"beyyine" (a¢ik delil) ve "burhan"
(kanit) gibi kavramlar tercih edilir.
Bu kavramlar, mucizeyi bir doga

ustalik degil, hayatin dogal

akisindaki anlam derinligi ve
farkindalik araci olarak cerceveler.

* Bu calismanin temel iddiasi sudur:
Mucize olarak yorumlanan olaylar,
dogaustu degil doga yasalar icinde,
Allah’in siinnetullahi ¢ercevesinde
gerceklesmis sembolik anlatilardir.

Ancak bu anlatilar temel hakikat
mesajlarini tagiyan olaylardir.

« Sunnetullah Nedir?

"Sen Allah’in sinnetinde bir degisiklik
bulamazsin." (Fatir 43)
Kozmik ya da mikro &l¢cekte evrensel
duzen.

Bu yasada; kesintisizlik ve sureklilik
ilkeleriyle kainatin her zerresine
Allah’in iradesi tecelli eder.

* Bu anlayis neyi degistirir?
Kur'an’daki olagansti tasvirler,
mesajin etkisini artirmak igin
kullanilan
pedagojik ve sembolik anlatim
bicimleridir.
Peygamberlerin mucize g&stermesi
degil, ahlaki érneklikleri 6ne cikartlir.




04- Mecaz Anlatimin Gerekliligi ve Onemi

« Kur’an’in dili sézlu kulture ait sembolik ve mecaz katmanhdir.

Ancak yazih kaltirde her okuma duzeyinde bagka bir anlam ortaya cikabilir.
Mecaz kullanimi, s6zli kiltirde hem egitimsel hem de zihinsel bir
kolaylagtiricidir.

¢ Mecaz neden gereklidir?

Insan zihni, soyut kavramlari somut imgelerle kavrar.
Kur’an’daki kissalar, tesbihler, mecazlar bu anlayisi pekistirir.
Kur’an’da anlatilan bir¢cok olay,

bir olguyu degil bir hakikati temsil eder.

«  Ornek: "Denizin ikiye yarilmasi"
(Suara 63), fiziksel bir bélinmeden ¢ok,

imkéansiz gibi géranen bir kurtulugun
metaforik anlatimi olarak dastinulmelidir.

Kulturel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah Ahmet TOPKAYA




05- Mucizeyi Siinnetullah icinde Okumak

(™

Kulturel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah

Calisma boyunca 6rneklendirilen mucizeci okumalarin ashndﬁ
Allah’in doga yasalarini gecici olarak askiya almasi degil; o

yasalar icinde insanin kavrayisini sarsacak sekilde anlamin tecelli
etmesi, ibret-6gut verme seklinde oldugu géraldu.

ORNEKLER:

2. sunum :Neml Suresi (16-22), Sileyman ve Davud’un kuslarla

konusmasi, cinlerden ordular, karincalar vadisi, karincalarin konusmasi,
hudhud..

3. Sunum : Kehf Suresi (83-99) Ziilkarneyn Kissasi, Ye'ciic ve Mec’iic

4. Sunum : Bakara Suresi 258-260 259. ayette tasviri yapilan kuru
kemikler ve esek dérneginin Tevrat'ta Kuru Kemikler BOLUM 37 ye
karsilik gelmesi. ibrahim’in kuslarin diriltilmesine sahitligi ve isa
Peygamber Uzerinden kuslara ruh verilmesi. "Ben size Rabbinizden bir
ayet getirdim. Sizin icin camurdan kus sureti yapar, ona Uflerim, Allah’in
izniyle kus olur." (Al-i imran 49)

5. Sunum : Sebe Suresi (12) Riuzgarlarin Sileyman’in emrine verilmesi,
bakirin akitilmasi, cinlerden ordular.

Ahmet TOPKAYA



05- Mucizeyi Siinnetullah Icinde Okumak

~

Kur’an’i Kerim’de Kissalarin Alegorik Anlatim Formu

Sembol ve simgeler: harf, s6z, cimle
Metafor: Asa, yilan, ates,

Mecaz: Ruzgarin emre amade kilinisi
Arketip: sepetle suya birakilma, tufan Arketip

Kahraman tiplojisi: kuyuya atilma, zindan..
Mecaz

Olay: denizin yarilmasi, tufanin gerceklesmesi. o
etaror

Kissa: Anlatimin muhataba vermek istedigi anafikir ve mesaj
baglaminda mijde ya da uyarilar.

Simge

=,

Kaltarel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah Ahmet TOPKAYA



05- Mucizeyi Siinnetullah icinde Okumak

Metnin baglamsal ufkunun daralmasi: Alegori ve mecazin isaret ettigi ahlaki, epistemik ve tarihsel dersler geri plana
itilir; kissanin ana eregi olan “ibret” yerini olaganustilige birakir.

Akil-vahiy iliskisini zedelemesi: Her kissanin fiziksel mucizeye indirgenmesi, akli te’vil imkanlarini daraltarak rasyonel
tefsir geleneginin hareket alanini kisitlar. Metnin tarihsel baglamini ihmal etmesi: Kissalarin indigi dénemin kultirel,
sembolik ve s6zlu anlatim kodlar1 gb&z ardi edildiginde, anlatilarin dénemin muhatabina hitap eden pedagojik yapisi
gérinmez hale gelir.

Bilimsel gerceklik ile dini séylemin gereksiz ¢atismasi: Sembolik yahut pedagojik anlatimlarin fiziksel olgular gibi
okunmasi, modern bilimsel bilgi ile dini séylem arasinda yapay gerilimler Uretir.

iradenin ve imtihanin askiya alinmas! ile Dini tecriibeyi “olaganiistiiye bagimli” hale getirmesi: inancin 6zii olan
ahlaki dénusiim ve varolussal yénelim yerine, fiziksel mucize beklentisine dayali bir dini biling olusur. iradenin yok
sayillmasi. Allah’in insana verdigi muhleti askiya almasi. imtihan ve iradenin devre disi kalmasi.

Sosyolojik diizeyde dogmatik diisiinceyi beslemesi: Mucizeci okuma, gelenek ici elestiriye kapali, degisime direncli
ve kati bir dini séylem Uretir; bu da modernlesme stirecleriyle uyumu zorlastirir. (Eskilerin masali séylemi )
Kissalarin pedagojik islevinin zayiflamasi: Alegorik drneklerin ahlaki modelleme glicl, “tarihte birebir olmug bir
mucize” seklinde okundugunda glincel insana yonelik egitici ydnu daralir. Kissalarin yerini sonradan uretilen
menkibeler alir.

Teolojik savunma yiiki tiretmesi: Her anlatinin fiziksel mucize oldugu varsayimi, apolojetik (dogmalar) literatlrde
surekli “kanitlama” baskisi dogurur; bu da yorumu savunmaci ve statik hale getirir.

Evrensel mesajin yerellesmesi: Sembolik ve evrensel mesajlar yerine tarihsel-toplumsal baglama &zgi olaganisti
olaylara vurgu yapilinca, kissanin ¢aglar tstli yénu zayiflar.

Metin ile sonraki dénem insan deneyimi arasinda mesafe yaratmasi: Modern birey icin metaforik ve etik icerik daha

Ogretici iken, mucize-merkezli séylem anlatiyr ve duygudaslig1 glincel yasama tasimayi zorlastirir.
Kulturel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah Ahmet TOPKAYA




Mucize olgusunun Kur’an ayetleriyle dogrudan veya dolayli gerilim trettigi handikaplar

/‘

Mucize beklentisi, imani akli ve ahlaki temelden koparip gorsel kanita baglar — “Bize gdkten bir ayet indirilmeliydi”
diyenlere karsi uyari (En‘am 6/37).

Mucize talebi, inkarin sebebini delil eksikligiymis gibi gostererek sorumlulugu muhataptan alir — “Ayeti gorseler de
inanmazlar” (En‘am 6/25).

Surekli mucize beklentisi, vahyin kendisini yetersiz gérme sonucunu dogurur — “Bu Kur’an yetmedi mi?” (Ankeb{t
29/51).

Mucizeci okuma, Kur’an’in hidayetini tarihsel bir olaganistiiliige indirger — “Bu Kur’an bir 6gutttr” (Sad 38/87).
Mucize talebi, dnceki kavimlerin heldk gerekgcesiyle 6zdeslestirilir — “Oncekiler de mucize istemisti ama yalanladilar”
(isrd 17/59).

< Fiziksel mucize beklentisi, imani iradi bir tercih olmaktan ¢ikarir — “Eger Rabbin dileseydi herkes iman ederdi” (Yanus >
10/99). Dinde zorlama yoktur !

Mucize merkezli iman, kalp ve biling doniisimiinii ikincillestirir — “Gozler kor olmaz, kalpler kor olur” (Hac 22/46).
Mucize talebi, peygamberi gosteri sunan bir figiire indirger — “Ben ancak uyariciyim” (Ankeb{t 29/50).

Mucizeye indirgenen kissalar, ibret ilkesini zayiflatir — “Onlarin kissalarinda akil sahipleri icin ibret vardir” (YGsuf
12/111).

Mucize beklentisi, ayetin ‘isaret’ anlamini ‘olaganiistii olay’a sabitler — “Ayetlerimizi diistinen bir topluluk icin

aciklanz” (Bakara 2/219).

Mucizeci yaklasim, inkarin epistemik degil ahlaki bir sorun oldugunu perdeleyebilir — “Onlar zuliim ve kibirle ayetleri
inkar ettiler” (Neml 27/14).

KMucize talebi, vahyin surekliligini degil anlik etkiyi merkeze alir — “Biz 6gudu indirdik ve onu koruyacagiz” (Hicr 15/9)./
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06- Mecaz Mucize ve Siinnetullah BatinlGga

/ Kur’an’daki mucize anlatilari, doga ustuluge degil, anlamin katmanlarina acilan sembolik kapilardir. \
Allah’in stinnetullahi, evrendeki dizenin surekliligini ve ona olan guvenilirligini saglar.

Mecaz, Kur’an'in dilini yalnizca edebi kilmaz; onu egitici, digindirlct ve zamanlar Ustt hale getirir.
Mucize ise onu TARIHSELLESTIRIR ve KISISELLESTIRIR..

Mucize olgusu , geleneksel anlamiyla bir¢ok felsefi ve epistemolojik problem icermektedir. Kur’an
merkezli baglamsal anlam yaklasiminda mucizenin yerini ayetler, akil, ahlak ve Kur’an’in mesaji
almaktadir. Bu baglamda mucize, fiziki bir olaganustuluk degil, zihinsel ve ahlaki bir farkindalik stireci
olarak yorumlanmalidir.

Bu U¢ kavram birlikte digtinilduginde, Kur’an’in dili daha derin, tutarli ve vahyin indigi toplum sonrasi
insanla daha anlamli bir bag kurar.

Kur’an’in maksadi, akl iptal etmek degil; akli, duyguyu ve hafizayi bir biitiin olarak harekete gecirmektir.

\Bu yUzden mucizeyi sadece hissi bir olay degil, zihinsel ve ruhsal bir uyanig vesilesi olarak gérmek gerekir./
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07- Karsit Gérusler ve Cevaplar

X
ltiraz: Mucize olmadan
peygamberligin delili nasil ”
olur? /
5 Cevap: Mucizenin bir 'delil’

olabilmesi icin, dncelikle Tanri’nin
varligina ve peygamber génderme
iradesine inanmak gerekir. Bu ise
inanmayan kisi icin mucizeyi anlamsiz
hale getirir; cinkl mucizeyi
yorumlamak icin zaten Tanri’ya
inanmak gereklidir. Bu ise bir kisir
mantik déngusadur. Kur’an
peygamberlerin 6rnek yagsamlarini,
ahlaki tutumlarini ve hitabetlerini
mucize olarak sunar.

Kulturel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah

En buyluk mucize Kur’an’in kendisidir
(Isra 88). Ayrica mucize oldugu éne
sirulen mecaz anlatimlara eger onlar
birer mucize idiyse mucizelere
ragmen inangsizlik sGrmustr.
Israilogullar’’nin Musa’ya gésterilen
mucizelere ragmen buzagiya
tapmalari, mucizenin iman
Uretmedigini gosterir. Bu nedenle
mucize, inang¢ olusturmanin etkili bir
araci olarak degerlendirilemez. J

Ahmet TOPKAYA



06- Karsit Gorusler ve Cevaplar

7 N
ltiraz: Her seyi sembolize
edersek Kur'an'da s6zu / \
edilen peygamberligin s
tarihi gercekligini
L kaybetmez miyiz? >

< Cevap: Amac tarihsel olayi inkar etmek degil, onun asil mesajini ve >
baglamini 6nceliklendirmektir. Kur’an tarih kitabi degil, hidayet
rehberidir.
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06- Karsit Gorusler ve Cevaplar

2 )

tiraz: Bu bakis imant -
zayiflatmaz mi?

Cevap: Aksine, anlami rasyonel, batincuil ve kavranabilir hale getirir.
imani mucizeye degil, hikmete ve baglama dayandirir. Tam aksine, iman
daha saglam bir zemine kavusur. Kéru kériine inang yerine, bilingli ve
< baglamsal iman tesvik edilir. Kur’an’da 'mucize' kelimesi gecmez. Bunun >

yerine 'ayet' (isaret, delil) kavrami kullanilir. Mucize taleplerinin genellikle
mugriklerin diliyle ifade edildigi ve bu taleplerin reddedildigi
gorilmektedir (Isra 90-93; Ankebut 50-51). Bu baglamda Kur’an, hissi
mucizeler yerine akla ve dusinmeye dayali bir inan¢ modelini 6ne ¢ikarir.

- /
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06- Karsit Gorusler ve Cevaplar

ltiraz: Hz. Isa’min 6liy s ™\
diriltmesi ve camurdan kus \.

apmasi nasil mecaz : " . : hy?
yap olabilir? Cevap: Kur’an bu anlatilari sembolik olarak sunar. Onemli olan fiziksel

) mucize degil, ilahi mesajin iletilis tarzidir. Asanin yilana dénitgmesi
hakikatin batila galebesidir; denizin yarilmasi, kurtulusun mimkin
< kilindigina dair gugla bir metafordur. >
Isa camura batmis bir toplumu vahiyle diriltme isini bu metafor ile

anlatiyor. Kuru Kemiklerin nasil canlandigi, atalet, tembellik ve vahye
karst nankérliigiin bir sonucu olarak siirgiine giden Israilogullarinin bir
esek lizerinden elestirildi, Ibrahim Peygamber’in kuslarla ilgili
metaforlarindaki tiim diriltme metaforlari VAHIYdir.

- /
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06- Karsit Gorusler ve Cevaplar

/

ltiraz: Bu yaklasim Allah’in /

\

kudretini sinirlandirmaz
mi?

-

anlamin derinligini kesfetmektir. Kur'an, mucizeleri inanci zorlayici deliller

'\

Cevap: Hayir. Aksine, Allah’in kudreti dogadaki yasa ve diizen icinde
tecelli eder. 'Sinnetullah’ta degisiklik bulamazsin' (Fatir 43) ifadesi,
kudretin keyfilige degil, sistemlilige isaret ettigini gdsterir. Cevap: Kur’an
hem mecazi hem literal dildir. Ancak baglam, inig sebebi ve butincul
bakis, hangi anlatimin nasil okunacagini belirler. Amac inkar degil, >

olarak sunmaz, hatta inkarcilarin mucize taleplerine olumsuz yanit verir
Yani mucize, iman etmek icin yeterli degildir; niyet ve irade gereklidir:
"Bize Rabbinden bir mucize indirseydi ya!" de ki: "Mucizeler ancak Allah
katindandir. Ben sadece acik¢a uyaran bir el¢iyim." (Ankebut 29/50)
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06- Karsit Gérisler ve Cevaplar

it = / \
[tiraz: Allah’in daha
onceki kavimlere Mucize

verdigi yaziyor. Ornegin - Cevap: Ayette bu olayi bir mucize olarak aktarmaz. Bir isaret olarak ele

Salih Peygambere. Yerilen alir. “Sem0d’a disi deveyi apagik bir ayet olarak verdik; fakat ona
\_ kayadan cikan disi deve zulmettiler.” (Isra 17/59)

Ayette Salih Peygamber’den mucize isteyen, kayadan bir disi deve
citkarmasini isteyen dénemin inkarcilaridir. Salih’in isaret ettigi disi

< devenin ise kayadan cikmasina gerek yoktur. Zira tim toplumlardaki bir >

batinda birden fazla disi deve doguran develerin kutsanmasi gelenektir.

Deve burada bir ikna araci degil bir imtihan aracidir. Kendi kutsadiklari
deveyi keserek kendi kutsallarina bile ihanet etmislerdir !

Kayadan ¢ikan deve meselesi baglamindan koparilarak okunan ayetlere
en iyi 6érneklerden biridir. Disi deve kissasi, mucize savunusu degil mucize
elestirisidir

% Y.
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06- Karsit Gérisler ve Cevaplar

Itiraz: Eskilerin Masali

/

-

Cevap: Mugriklerin elestirisi sudur: “Bu, eskilerin masallarindan baska bir sey
degildir.” (Enfal 8/31; Furkén 25/5)

Burada hedef alinan sey: Kissalarin hissi ve tarihselligi degil, Vahiy olma
iddiasidir. Yani magrikler: “Bu anlatilar semboliktir” demiyor, “Bu metin ilaht
degildir, uydurmadir” diyor. Bu, ontolojik bir reddiyedir.

Mucizeyi elestirel bicimde sorgulayan yaklasim ise: Kur’an’in ilahiligini
reddetmez, Kissalarin nasil okunmasi gerektigini tartigir.

Buradaki tartisma: “Bu anlati masaldir” degil, “Bu anlati nasil bir hakikate isaret
ediyor?” sorusudur. >

Kur’an, mucizeyi degil mucize talebini problematize eder: “Bize mucizeler
indirilseydi ya...” (Ankebdt 29/50)

Ve cevabi nettir :“Ben ancak bir uyariciyim; apacik ayetler

Kur’an’dadir.” (Ankebat 29/51)

~Kur’an kissalari igin sunu séyler :"Biz sana bu kissalari hak ile anlatiyoruz.” (Al-i
Imran 3/62)“Hak” kavrami burada: Modern anlamda kronik tarih yazimi degil,

Anlamsal dogruluk ve yénlendiriciliktir.

W,

Kulturel Bellegin Yankilari: Mecaz Mucize ve Stinnetullah Ahmet TOPKAYA



08- Soru Cevap

~

\_

Soru - Cevap
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